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M a r e k  D w o r a c z y k

Wynikiinterwencyjnychbadańarcheologicznych
przeprowadzonychw2020rokuwKamieńcu,gm.Kołbaskowo

Resultsoftherescueexcavationsin2020
atKamieniec,Kołbaskowocommune

Abstrakt: Stanowisko nr 45wKamieńcu – pierwotnie oznaczone jakoRosówko,
stan. 5 (AZP 32-04/132) – odkryte zostało w trakcie badań powierzchniowych
przeprowadzonychw 2011 roku, jednakwówczas określono je jako ślad osadniczy
zwczesnego średniowiecza.Napodstawieostatnichodkryćpięciuobiektówdokonano
zmianyfunkcjistanowiska.Jesttoosada,którejchronologię–opierającsięnanielicznym
zespoleułamkównaczyńglinianych–wstępnieustalononaXI–XIIwiek.
Słowakluczowe:PomorzeZachodnie,wczesneśredniowiecze,osada,Kamieniec
Abstract:Kamieniec 45, site originally classified asRosówko5 (AZP32-04/132),was
discoveredduring fieldwalking in 2011.At that time itwas defined as a “settlement
trace”fromtheearlymedievalperiod.Basedontherecentdiscoveriesoffivefeatures,the
functionofthesitehasbeenchanged.Itisnowa“settlement”,thechronologyofwhich
–basedonasmallgroupofpotsherds–hasbeeninitiallysettothe11thand12thcenturies.
Keywords:WesternPomerania,earlyMiddleAges,settlement,Kamieniec

W2020rokuwmiejscowościKamieniec,gm.Kołbaskowo,nadziałkach
nr114/13i124/1(ryc.1)ułożonosiećwodociągowąikanalizacjęsanitarnądla
terenówpodzabudowęusługowo-produkcyjną.Wtymrejoniezlokalizowane
sądwastanowiskaarcheologiczne(ryc.1):
1. Rosówko,stan.4(AZP:32-04/131)–śladosadniczyzestarożytności
(neolit);

2. Rosówko,stan.5(AZP:32-04/132)–śladosadniczyzestarożytności,
śladosadniczyzwczesnegośredniowieczaipunktosadniczyzestaro-
żytnościlubwczesnegośredniowiecza.

Funkcja i chronologia tych stanowisk – usytuowanych w południo-
wej partii Wzniesień Szczecińskich, na wschodnim brzegu jeziora Roso-
werSee, tużprzygranicyzRepublikąFederalnąNiemiec–ustalonazostała
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napodstawieźródełruchomych(fragmentyceramikinaczyniowejiprzedmioty
krzemienne)znalezionychwtrakciebadańpowierzchniowychprzeprowadzo-
nychw2011roku1.
Wzwiązkuz tym, że inwestycja znajdowała sięwobrębie stref ochrony

konserwatorskiejstanowiskarcheologicznych,koniecznebyłoprzeprowadzenie
interwencyjnychbadańarcheologicznych.Praceziemnepolegałynawykonaniu
wykopówliniowychoszerokościdook.4migłębokościdochodzącejmiejsca-
mido2,5m.Wwiększościznichzarejestrowanonaturalneukładynawarstwień:
– warstwa I (humus) – ciemnoszara, gliniasta próchnica omiąższości
wahającejsięwgranicach25–40cm;

– warstwa II (naturalna) – białożółty, średnioziarnisty piasek omiąż-
szościdook.150cm;występowałajedynienaniewielkichodcinkach,
w soczewkach, zwłaszczaw obrębie strefy ochronnej stanowiska
Rosówek4;

– warstwaIII(calec)–żółta,bardzotwardaglina,miejscamizsoczew-
kamibiałożółtegopiasku i kamieniami;wwiększościwykopówusy-
tuowanychwobrębiedziałkinr 114/13–pozakrótkimiodcinkami,
wktórychodnotowanowarstwęII–caleczalegałpodhumusem.

Jedynie na krótkim odcinku działki nr 114/13, na wysokości parceli
nr114/30(por.ryc.1),wwykopiepodsiećwodociągowąodkrytopięćobiek-
tów,którezewzględuna ichusytuowanie i ruchomeźródłaarcheologiczne
przyporządkowanodo stanowiskaRosówek5 (AZP32-04/132).Wzwiązku
ztym,żeaktualniesątogruntymiejscowościKamieniec,dokonanozmiany
zarównonazwy stanowiska, jak i jegonumeru.Obecnie jest to stanowisko
Kamieniec45(AZP32-04/132)2.Obiektywwiększościprzypadkówzalegały
podhumusem,nastropiecalca.

Obiektnr1(ryc.2)

Odkrytogowprofiluzachodnimwykopu.Jegoszerokość(ośN-S)wynosiła
184cm,głębokośćzaśdochodziłado40cm.WprofiluWobiektmiałkształt
nieckowaty.Wypełniskozłożonebyłozciemnobrązowejgliniastejpróchnicyze
spalenizną,miejscamizwęglamidrzewnymiikamieniami,wczęściprzepalonymi.

Zawartość:
– ceramikanaczyniowa–10fragm.,wtym:fragm.brzeguzzałomemnaczy-
niarodzinyformK3:typnaczyniaV,typbrzegu6c,średnicawylewu20cm,

1 ArkuszAZP32-04warchiwumWojewódzkiegoUrzęduOchronyZabytkówwSzczecinie.
2 ArkuszAZP32-04warchiwumWojewódzkiegoUrzęduOchronyZabytkówwSzczecinie.
Takiejsamejzmianynależydokonaćwprzypadkudrugiegozeznajdującychsiętustanowisk.

3 Typologianaczyńwg:Łosiński,Rogosz1983,gdzie jednaknaoznaczenie jednostek takso-
nomicznych stosowany jest termin rodzina formnaczyń (zamiastwcześniej przyjętego:
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ułamek zdobiony jest pasmempionowychmaźnięć (trójzębne na-
rzędzie) i poziomymi żłobkami (ryc. 4:1); fragm. dna typu I:b:14
o średnicy9 cm(ryc.4:2);dnooddzieloneod tarczykołazapomo-
cąodcinania; 8 brzuśców,w tym3 zdobionepoziomymi żłobkami;
wielkośćułamków5:do3cm2–5szt,do5cm2–4szt.,powyżej5cm2
–1szt.(brzeg);

– kościzwierzęce–dwafragm.kościkrowy6.
Funkcja:palenisko.
Chronologia:XI–XIIwiek.

Obiektnr2(ryc.3)

Obiektusytuowanyok.40mnapółnocodobiektunr1,zalegałpodhumu-
semiwarstwąII(naturalną)złożonązgliniastegoszaregopiasku,nagłębokości
ok.60–70cmpodpowierzchnią terenu iwkopanybyłwcalec.Odkrytogo
wprofiluWwykopu. Jego szerokość (ośN-S)wynosiła 98 cm, głębokość
zaśdochodziładook.30cm.WprofiluWmiałkształtpółkolisty.Wypełnisko
złożonebyłozciemnobrązowej,gliniastejpróchnicyzespalenizną,miejscami
zwęglamidrzewnymiikamieniami,wczęściprzepalonymi.

Funkcja:palenisko.
Chronologia:?

Obiektnr3(ryc.5)

OdkrytogowprofiluWwykopubudowlanego.Wrzuciepoziomymbyłpier-
wotnienajpewniejowalny,ajegowymiarymogływynosićok.400cm(ośN-S)
×220cm(ośW-E).Jegomiąższośćdochodziłado54cm,wprofilubyłniecko-
waty.Wypełniskozłożonebyłozciemnoszarej,gliniastejpróchnicyzespalenizną,
miejscamizwęglamidrzewnymi, gdzieniegdzie zplamamiżółtej gliny i ka-
mieniami,wczęściprzepalonymi,zalegającymigłówniewczęścidolnejobiektu.

Zawartość:
– ceramikanaczyniowa–fragm.brzeguzgórnączęściąbrzuścanaczynia
rodzinyformGobrzegutypu4:c,zdobionyliniąfalistąipoziomymi
żłobkami(ryc.4:3);napowierzchniwewnętrznej,naprzejściuwszyjkę

rodzinatypównaczyń).Natematklasyfikacjitypologicznejnaczyńoproweniencjiwczesno-
średniowiecznejpor.uwagiBuko1981,128n.

4 Typologiadennaczyńwg:Łosiński,Rogosz1983.
5 Wszystkiefragmentynaczyńzostałyzmierzone.Przyjętopodziałułamkównatrzykategorie
wielkości (KW):małe (KW I) – do 9 cm2, średnie (KW II) – do 25 cm2, duże (KW III)
–powyżej25cm2.

6 OznaczeniagatunkowekościzwierzęcychwykonałdrJerzyStępień.
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znajdujesiępoziomabruzda–śladpozlepianiuzwałków;dnotypuI:b:1
(całe),ośrednicy9cm(ryc.4:5);naspodniejstroniednaznajdująsięślady
podsypkipiaskuiodcinania;nadniepozostałośćznakuwpostacikrzyża
(typI:aznaków7),wczęściprzydennejzdobionypoziomymiżłobkami;
fragm.dna(zczęściąprzydenną)typuI:b:1(ryc.4:4);napowierzchniwe-
wnętrznejułamkaznajdująsięśladyzagładzania;naspodniejstroniedna
zachowałysięśladypodsypkipiasku;dno,4brzuśce,wtym3zdobione
poziomymiżłobkami;wielkośćułamków:do3cm2–2szt.(brzuśce),do
5cm2–2szt.(brzusiecibrzeg),powyżej5cm2–3szt.(2dnaibrzusiec);

– kościzwierzęce–16fragm.,wtym:krowa–13szt.,owca/koza–3szt.;
– fragm.nożażelaznego–głownia(ryc.4:6)odługości8,9cmiszero-
koścido1,5cm.

Funkcja:obiektmieszkalnyczęściowozagłębionywziemi(?).
Chronologia:XI–XIIwiek.

Obiektnr4(ryc.6)

Obiektzalegałpodhumusem,ok.20–25cmpodpowierzchniąterenu,był
wkopanywcalecnagłębokośćdochodzącądo68cm.Odkrytogowprofilu
Swykopubudowlanego.Jegoszerokość(ośW-E)wynosiła110cm.Wprofilu
Wmiałkształtpółkolisty.Wypełniskozłożonebyłozciemnoszarejgliniastej
próchnicyzniewielkąilościąspalenizny,węglidrzewnych,zalegającychgłów-
niewspągu,miejscamiprzemieszanejzpiaskiem,zpojedynczyminiewielkimi
kamieniami,gdzieniegdziezplamamiżółtejglinyiżółtegopiasku.

Zawartość:
– ceramikanaczyniowa–fragm.brzuścazdobionegopoziomymiżłob-
kami,owielkościpowyżej25cm2;

– kościzwierzęce–fragm.nieoznaczonejkości.
Funkcja:jama.
Chronologia:XI–XIIwiek.

Obiektnr5(ryc.7)

Obiekt zalegał podhumusem,ok. 50 cmpodpowierzchnią terenu, był
wkopanywcalecnagłębokośćdochodzącądo110cm.Odkrytogowprofilu
Swykopubudowlanego.Jegoszerokość(ośW-E)wynosiła200cm.Wprofilu
Wmiałkształtpółkolisty.Wypełniskozłożonebyłozciemnoszarejgliniastej
próchnicy zplamami żółtej gliny,w spągu zkamieniami iniewielką ilością
spaleniznyiwęglidrzewnych.

Funkcja:jama.
Chronologia:?

7 TypologiaznakówgarncarskichwgM.Dworaczyka(Kowalska,Dworaczyk2011,345,ryc.231).
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Przedstawionepowyżej nieliczne i złożonewłaściwie z jednej kategorii
źródełinwentarzezabytkówniedająpodstawdoprecyzyjnegodatowaniastałych
pozostałościosadniczych.Możnajednakprzyjąć,żeobiektynr1,3i4funk-
cjonowaływXI–XIIwieku.Wniewielkimzbiorzeceramikipozyskanymztych
obiektówwiększośćstanowiąbowiemułamkinaczyńcałkowicieobtaczanych.
Wiadomo,żeuschyłkuXstulecianastąpiłyzmianywrozwojuwczesnośrednio-
wiecznegogarncarstwa zachodniopomorskiego,doszłodoupowszechnienia
technikicałkowitegoobtaczanianaczyńnakolegarncarskim(por.m.in.Łosiń-
ski,Rogosz1986,56).Pozostałedwaobiekty(nr2i5),wktórychnieodkryto
żadnychźródełruchomych,prawdopodobnieteżpochodzązXI–XIIwieku.
NiewątpliwiezewzględunaostatnieodkrycianastanowiskuKamieniec45

należyzmienićokreślenietypologicznezpunktu(śladu)osadniczegonaosadę
ijedocześniedoprecyzowaćchronologię.Bardziejszczegółowychdanychdo-
tyczącychm.in.wewnętrznegorozplanowaniaiokresufunkcjonowaniaosady
wKamieńcumożedostarczyćjedynieznaczniebogatszabazaźródłowa.Nie
jestwykluczone,żetazkoleizostaniepozyskanawtrakcieprowadzeniakolej-
nychbadańarcheologicznychzwiązanychzplanowanązabudowątegorejonu.
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Ryc. 1. Kamieniec, gm. Kołbaskowo. Lokalizacja inwestycji i stanowisk archeologicznych.
Rys.M.Dworaczyk
Fig.1.Kamieniec,Kołbaskowocommune.Locationofthedevelopmentsiteandarchaeological
sites.DrawingbyM.Dworaczyk
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Ryc.3.Kamieniec,gm.Kołbaskowo.Działkanr114/13nawysokościdziałkinr114/30.Profil
Wobiektunr2.Rys.M.Dworaczyk
Fig.3.Kamieniec,Kołbaskowocommune.PlotNo.114/13oppositeplotNo.114/30.Section
Woffeature2.DrawingbyM.Dworaczyk

Ryc.2.Kamieniec,gm.Kołbaskowo.Działkanr114/13nawysokościdziałkinr114/30.Profil
Wobiektunr1.Rys.M.Dworaczyk
Fig.2.Kamieniec,Kołbaskowocommune.PlotNo.114/13oppositeplotNo.114/30.Section
Woffeature1.DrawingbyM.Dworaczyk



62

Ryc. 4.Kamieniec, gm.Kołbaskowo.Wybór źródeł ruchomych: 1 i 2 – zobiektunr 1; 3–6
–zobiektunr3.Rys.H.Bona
Fig.4.Kamieniec,Kołbaskowocommune.Selectedobjects:1and2–fromfeature;3–6–from
feature3.DrawingbyH.Bona
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Ryc.5.Kamieniec,gm.Kołbaskowo.Działkanr114/13nawysokościdziałkinr114/30.Obiektnr
3–rzutpoziomy(liniaprzerywana–domniemanyzarysobiektu)iprofilN.Rys.M.Dworaczyk
Fig.5.Kamieniec,Kołbaskowocommune.PlotNo.114/13oppositeplotNo.114/30.Feature3
–aplan(dottedline–supposedoutlineofthefeature),andsectionN.DrawingbyM.Dworaczyk
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Ryc.6.Kamieniec,gm.Kołbaskowo.Działkanr114/13nawysokościdziałkinr114/30.Profil
Sobiektunr4.Rys.M.Dworaczyk
Fig.6.Kamieniec,Kołbaskowocommune.PlotNo.114/13oppositeplotNo.114/30.Section
Soffeature4.DrawingbyM.Dworaczyk

Ryc.7.Kamieniec,gm.Kołbaskowo.Działkanr114/13nawysokościdziałkinr114/30.Profil
Sobiektunr5.Rys.M.Dworaczyk
Fig.7.Kamieniec,Kołbaskowocommune.PlotNo.114/13oppositeplotNo.114/30.Section
Soffeature5.DrawingbyM.Dworaczyk
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